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In.272.23.2024
INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY -
CZĘŚĆ 1 ZAMÓWIENIA
Nazwa zadania: „Zakup i dostawa wyposażenia i pomocy dydaktycznych do Przedszkola Samorządowego w Chodczu”
Na podstawie art. 252 i 253 ust. 2 ustawy z dnia 11 września 2019 r. – Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.) Zamawiający informuje o:

1) Wyborze najkorzystniejszej oferty dla części 1 zamówienia:
Oferta wykonawcy:
X3D sp. Z o.o. , Ceynowy 21, 77-100 Bytów, REGON 383791980
Zgodnie z treścią art. 239 ust. 1 ustawy z dnia 11 września 2019 r. – Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.) Zamawiający wybiera ofertę najkorzystniejszą na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w dokumentach zamówienia. W przedmiotowym postępowania oferta wykonawcy X3D sp. Z o.o. , Ceynowy 21, 77-100 Bytów, REGON 383791980 z ceną oferty: 60 636,54 zł brutto, okresem gwarancji 60 m-ce i zatrudnieniem 1 osoby niepełnosprawnej, uzyskała najkorzystniejszy bilans 82,60 pkt w oparciu o kryteria oceny ofert: cena – 60 pkt, okres gwarancji jakości – 20 pkt, aspekt społeczny – 20 pkt wynikające z treści Specyfikacji Warunków Zamówienia. Niniejsza oferta nie podlegała odrzuceniu. Biorąc pod uwagę, że cena oferty przekracza kwotę, jaką Zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia, to Zamawiający zwiększa kwotę do oferty najkorzystniejszej. Mając powyższe na uwadze, oferta tego wykonawcy została wybrana jako najkorzystniejsza w podmiotowym postępowaniu.
Punktacja przyznana ofertom w każdym kryterium oceny ofert i łączna punktacja:
	Nazwa wykonawcy

REGON
	Adres Wykonawcy
	Część 1
	razem punkty

	
	
	Cena  
(zł brutto)
	Okres gwarancji jakości (miesiące)
	Aspekt społeczny 
(liczba osób niepełnosprawnych zatrudnionych do realizacji zamówienia)
	

	Kosmal, Wojciech Kosmala
REGON 221967633
	Grabowska 20 a,
82-500 Kwidzyn
	62 931,60
	36
	1
	 -

	 Punkty przyznane w ramach poszczególnych kryteriów
	47,47
	8,00
	20
	75,47

	New Life Property Sp. z o.o.
REGON:

386354339
	Ul. Nowogrodzka 64/43, 
02-014 Warszawa
	54 986,00
	90
	0
	 -

	Punkty przyznane w ramach poszczególnych kryteriów


	54,33
	20,00
	0
	74,33

	Grupa MAC S.A.
REGON 008149990
	ul. Witosa 76, 
25-561 Kielce
	49 790,00
	60
	0
	- 

	Punkty przyznane w ramach poszczególnych kryteriów


	60,00
	13,33
	0
	73,33

	ALTARE SPÓŁKA z o.o
REGON 526580763
	ul. Warszawska 151, 
25-547 Kielce
	64 414,89
	49
	1
	- 

	Punkty przyznane w ramach poszczególnych kryteriów
	46,38
	10,89
	20
	77,27

	TORO Sp. z o.o.
REGON 524800083
	Breń 64a, 
33-140 Lisia Góra
	72 570,00
	36
	1
	 -

	Punkty przyznane w ramach poszczególnych kryteriów
	41,16
	8,00
	20
	69,16

	X3D sp. Z o.o.
REGON 383791980
	Ceynowy 21,
77-100 Bytów
	60 636,54
	60
	1
	 -

	Punkty przyznane w ramach poszczególnych kryteriów
	49,27
	13,33
	20
	82,60


2) Wykonawcach, których oferty zostały odrzucone:

W ramach oceny ofert dla części 1 zamówienia odrzucono oferty następujących wykonawców:
Tronus Polska sp. z o.o., ul. Ordona 2a, 01-237 Warszawa, REGON: 146196211.

Uzasadnienie faktyczne i prawne:
Zamawiający działając na podstawie art. 223 ust. 1 ustawy z dnia 11 września 2019 r. – Prawo Zamówień Publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320, ze zm.) wezwał Wykonawcę dnia 02.12.2024 r. do złożenia wyjaśnień w zakresie wyjaśnienia treści złożonej oferty. W formularzu ofertowym stanowiącym podstawę do oceny ofert, dla części 4 pn. „Pomoce dydaktyczne” została podana wartość brutto oferty w kwocie 47 221,91 zł. Natomiast w formularzu cenowym stanowiącym załącznik 3d do oferty po podsumowaniu cen brutto dla poszczególnych pozycji wyposażenia i uwzględnieniu liczby wyposażenia, otrzymano wartość brutto w kwocie 54 532,97 zł. Ponadto, w formularzu cenowym stanowiącym załącznik 3d do oferty niektóre zaproponowane przez Wykonawcę ceny jednostkowe wyposażenia znacznie odbiegały od cen rynkowych (kosztorysowych) np.: pozycja nr 6, 12, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35. W związku z powyższym, Zamawiający wyznaczył termin na udzielenie wyjaśnień w ww. zakresie w nieprzekraczalnym terminie do dnia 05.12.2024 r. do godziny 10.00 w sposób określony w rozdziale VIII SWZ. Do powyższego wezwania, Wykonawca się w ogóle nie ustosunkował. 
Dnia 09.12.2024 roku Wykonawca został ponownie wezwany do wyjaśnień w zakresie treści złożonej oferty w tym samym zakresie co dnia 02.12.2024 r. oraz dodatkowo w zakresie rażąco niskiej ceny. Po dokonaniu sprawdzenia rażąco niskiej ceny okazało się, że oferta Wykonawcy była niższa o 45,6% od wartości zamówienia powiększonej o należny podatek od towarów i usług, ustalonej przed wszczęciem postępowania. W związku z powyższym, Zamawiający wyznaczył termin na udzielenie wyjaśnień w ww. zakresie w nieprzekraczalnym terminie do dnia 11.12.2024 r. do godziny 10.00 w sposób określony w rozdziale VIII SWZ informując jednocześnie Wykonawcę, że zgodnie z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp, oferta wykonawcy, który nie udzielił wyjaśnień w wyznaczonym terminie, lub jeżeli złożone wyjaśnienia wraz z dowodami nie uzasadniają podanej w ofercie ceny lub kosztu, podlega odrzuceniu
Do niniejszych wezwań, Wykonawca po raz kolejny się w ogóle nie ustosunkował.
W związku z powyższy, oferta niniejszego Wykonawcy została odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy Pzp (tj. „Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli zawiera rażąco niską cenę lub koszt w stosunku do przedmiotu zamówienia.”)
Zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy z dnia 11 września 2019 r. – Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.), Zamawiający zawiera umowę w sprawie zamówienia publicznego, z uwzględnieniem art. 577 ustawy Pzp, w terminie nie krótszym niż 5 dni od dnia przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, jeżeli zawiadomienie to zostało przesłane przy użyciu środków komunikacji elektronicznej.
Burmistrz Chodcza

Jarosław Grabczyński
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